PORTRET SZANTAZYSTY-SZMALCOWNIKA

,,» Syn zgodzit sie na akcje gdyz odczuwat silng nienawis¢ rasowq do Zydéw” - z listu
wystosowanego przez matke szantazysty do Ministerstwa Sprawiedliwosci Rzeszy 8
lipca 1941 roku. Zob. AMSW, Sondergericht, teczka 225 (301).

Wsrod badaczy okresu okupacji panuje przekonanie, ze szantazysci wywodzili sie
sposrod ,,metow”, folksdojczy i przedwojennych kryminalistow. Opinia ta jest
jednak oparta nie tyle na badaniach zrodtowych, ile wrazeniach odniesionych z
lektury pamietnikéw ofiar badz na wtasnych doswiadczeniach autoréw. Obfitos¢
materiatu dochodzeniowego zawartego w zespotach Sadu Specjalnego,
Niemieckiego oraz Prokuratury niemieckiej umozliwia nam wstepne zweryfikowanie
tej teorii oraz przyjrzenie sie profilowi spotecznemu i narodowosciowemu
warszawskich szmalcownikow. Zanim przejdziemy do kwantyfikacji zebranych
danych, wypada jednak przedstawic¢ poprzednio znane ustalenia. Wedtug
cytowanego juz Paulssona, wsrod czterdziestu siedmiu zidentyfikowanych przezen
w literaturze pamietnikarskiej szmalcownikdw, czterdziestu czterech to Polacy,
dwoch to folksdojcze, a jeden - Zyd®®. Na podstawie tej dos¢ szczuptej prébki,
autor stwierdza, ze procent folksdojczy i Zydow parajacych sie szmalcownictwem
byt duzo nizszy, niz zaktadano, i podkresla ,,polski” charakter tego ,,cechu”. Nieco
wiecej szczegotdéw dostarcza praca Anity Rodek, wedtug ktorej na sto szesc¢dziesiat
jeden 0séb oskarzonych po wojnie o szmalcownictwo, ponad 90% stanowili Polacy.®’
Wypada zwrocic¢ tu uwage na dosé oczywiste ograniczenia metodologiczne
prowadzonych badan. Studia oparte na literaturze pamietnikarskiej w naturalny
sposob odzwierciedlaja punkt widzenia Zydow, ktérym udato sie przezy¢ okupacje.
A tych, jak wiadomo, byta zdecydowana mniejszos¢. Do jakiego stopnia
Swiadectwo ocalonych z zagtady jest reprezentatywne dla ogétu warszawskich
Zydéw? Pytanie to domaga sie nadal odpowiedzi. Prace opierajace sie na
materiatach dochodzen powojennych borykaja sie z innym problemem. Jak sie
okazuje, procesy przeciwko szmalcownikom inicjowano zazwyczaj na podstawie
oskarzen wysunietych przez ofiary szantazu lub tez przez ich rodziny. Sita rzeczy
materiaty te eliminuja nieznanych ofiarom i napotkanych przypadkiem na ulicy
szantazystow, a ktada nacisk na przedwojennych znajomych, badz sasiadéow. Akta
te w sposob oczywisty pomniejszaja uczestnictwo zydowskich konfidentow, ktoérzy -
w wiekszosci - nie dozyli konca wojny. Akta sadow niemieckich nie sa pozbawione
putapek metodologicznych gdyz, tak jak wszystkie zespoty akt sadowo-policyjnych,
Z samej swojej natury pomniejszaja skale kryminalnych zachowan. Jest to prawda
w wypadku przestepczosci pospolitej i jest to jeszcze bardziej widoczne w
przypadku afer szmalcowniczych. Na kazdego szmalcownika badz szantazyste,
ktory stanat przed niemieckim sadem przypadato przeciez wielu takich, ktérzy nie
popetnili btedu przy identyfikacji ofiary, ktorych ofiary nie miaty Smiatosci zgtosic¢
sie na policje, badz tez takich ktorzy nie wciagneli w sfere swojej dziatalnosci
skorumpowanych urzednikéw niemieckich”®.  Warto jednak zaznaczyé, ze

%8 paulsson, Secret City, Wyd. cyt. s. 150.
®Rodek, Tzw. szmalcownicy, Wyd. cyt. s. 90.

W opracowaniu pomineliémy réwniez bandyckie napady na Zyddw, w ktdrych motyw
L~rasowy” nie zostat w taki czy inny sposéb uwypuklony. Bandytyzm byt w koncu plagg
dotykajaca wszystkich mieszkancow miast i wsi okupowanej Polski. Pominiete zostaty
rowniez napady na tle rasowym, ale majgce raczej cechy pogromu, niz proby



materiaty spraw kryminalnych, prowadzonych

,Na goraco” w duzej mierze wolne sa od wptywu tzw. ,,pamieci retrospektywnej”,
rozumianej jako konstrukcja wtasnych przezy¢, charakterystycznej dla dla
spisanych w pewien czas po wojnie relacji’".

W protokotach przestuchan znajdujemy niejednokrotnie adnotacje dotyczace
wyksztatcenia i zawodu oskarzonych. Czesto do akt dotaczone jest tez ,,Swiadectwo
karalnosci”, czyli wypis z rejestru skazanych, dajacy nam pewne rozeznanie w
przedwojennej ,,karalnosci” szmalcownikéw i szantazystow. Juz wstepna analiza
dostepnych materiatow wskazuje, ze zatozenia o zdominowaniu szmalcowniczego
»cechu” przez recydywistow sa btedne. Na ponad dwiescie czterdziesci osob
oskarzonych o wymuszanie na Zydach, ktérymi interesowaty sie niemieckie sady w
Warszawie w latach 1940-1943, znajdujemy zaledwie dwudziestu przedwojennych
kryminalistéw (choc¢ trzeba przyznad, ze rekordzista miat na koncie az dwanascie
wyrokow)’2. W ogromnej wiekszosci mamy wiec do czynienia z ludzmi, ktorzy na
droge przestepstwa wstapili dopiero w czasie okupacji. Rownie ciekawy jest sktad
narodowosciowo-etniczny szmalcowniczego cechu. Wsrdd szantazystow wiekszosc
(159 osob) stanowia, by odwotac sie do terminologii okupacyjnej ,,Polacy, wyznania
rzymsko-katolickiego, aryjczycy”. Druga co do wielkosci (45 osob) grupa sa Niemcy
(zaliczam do nich tak Reichsdeutschéw, jak i folksdojczéw). Pomimo skromniejszej
reprezentacji, ich rola - co mam zamiar wykazac - byta zasadnicza dla powodzenia
szmalcowniczych operacji. Pozostate trzydziesci pare osob przypada na
szantazystow-Zydow oraz na przedstawicieli innych narodowosci. Jako ciekawostke
mozna odnotowac, ze za szmalcownictwo ,,posadzono” mieszkajacego na Podlasiu
obywatela tureckiego, ktory na prozno sie ttumaczyt, ze nie tylko nie napadat na
Zydow, ale ze nawet sam musiat sie ukrywac, gdyz: ,,niemieccy Zotnierze brali
mnie za Zyda z racji ciemnych wtoséw””. Rzecz ciekawa, acz nienowa i znana z
pamietnikdw oraz relacji - polscy i niemieccy szmalcownicy bez najmniejszych
oporow wciagali w swoje szeregi niezwykle uzytecznych zydowskich
wspotpracownikow, ktorzy mogli wskazad co zamozniejszych przedstawicieli
wtasnej spotecznosci. Wsrod wielu tego rodzaju ,,spotek” mozna wymieni¢ gang

wymuszenia i szantazu. O nastrojach pogromowych w okupowanej Warszawie wiosng
1940 r. pisat obszernie Tomasz Szarota w ksigzce, U progu Zagtady. Przykiadem takiej
sytuacji jest proces Jerzego Pawlaka, skazanego przez Deutsches Gericht na piec
miesiecy wiezienia za to, ze ,wespdt z innymi, w dniu 27 marca 1940, na ul. Rynkowej w
Warszawie kradt rézne rzeczy wyciggniete z zydowskich sklepow”. AMSW, DGW, teczka
216.

7t Zob. Andrzej Zbikowski, ,Pogromy i mordy ludnosci Zydowskiej w tomzyrskiem i na
Biatostocczyznie latem 1941 roku w Swietle relacji ocalatych Zydow i dokumentow
saqdowych”, w: P. Machcewicz i K. Persak, Wokdt Jedwabnego, (Warszawa 2002), t. 1 s.
162.

2 Dane o karalnosci szmalcownikéw sa niepetne. Zestawienie powyzsze oparte jest na stu
trzydziestu pieciu teczkach osobowych, do ktérych dotagczono $swiadectwo karalnosci. Do
kryminalistéw zaliczytem wszystkich majacych jakagkolwiek ,przesztos¢ kryminalng”.

73 Spédter miisste ich dann selbst fliichten, da mich die Soldaten ebenfalls fiir einen Juden
auf Grund meiner schwarzen Haare gehalten haben). AMSW, SSW, 2139 (2086),
przestuchanie z dnia 21 sierpnia 1942 roku. Wsrod oskarzonych cudzoziemcow zdarzajag
sie tez Ukraincy - w jednym procesie stojg oni na czele gangu szmalcowniczego. Vide
infra szczegdtowe omowienie tej sprawy. AMSW, SSW, 13 marca 1941, 1250, (1200).



kierowany przez warszawskiego folksdojcza Johanna Mellena, ktorego bliskim
wspotpracownikiem byt niejaki Moszek Godinger™. W lipcu 1940 roku Mellen zaczat
nachodzi¢ mieszkania co zamozniejszych Zydow, ktorych wskazywat mu
zwerbowany w tym celu Godinger. Podajac sie za gestapowca i grozac
aresztowaniem, Mellen zadat od swoich ofiar po 5000 zt. Jak to sie czesto
zdarzato, ,,namierzeni” Zydzi byli tak przerazeni perspektywa osadzenia w
wiezieniu, ze nie zastanawiali sie nad brakiem jakichkolwiek zarzutéw i podstaw do
aresztowania. Nieraz korzenie polsko-zydowskich gangow szantazystow siegaty
czasow przedwojennych. Dotyczy to zwtaszcza przestepczego potswiatka, ktorego
solidarnos¢, nieraz silniejsza od “wiezi rasowych” przetrwata pierwsze lata
okupacji.” Wiekszo$¢ ujawnionych szmalcownikow i szantazystow to mezczyzni
miedzy 25 a 40 rokiem zycia. Réwniez wsrod sadzonych po wojnie szmalcownikow
76% stanowili mezczyzni, z ktorych wiekszos¢ miescita sie w przedziale wiekowym
30-40 lat’®. Sa to dane dos¢ daleko odbiegajace od standartowego wizerunku
mtodocianego szantazysty.

Wypada réwniez zainteresowac sie pochodzeniem spotecznym szantazystow.
Nie jest to tatwe, gdyz akta osobowe nie zawsze zawieraja niezbedne dane.
Sposrod wszystkich oskarzonych jedynie siedemdziesieciu trzech podaje blizsze
informacje o swoim pochodzeniu i o wyksztatceniu”’. Cho¢ kilkanascie oséb
wywodzito sie z catg pewnoscig z warstwy skryminalizowanego lumpenproletariatu,
to wsrdéd pozostatych odnajdujemy wszystkie grupy spoteczne: robotnikow
wykwalifikowanych, urzednikow, artystow, chtopéw, handlarzy, cukiernikow,
czterech tramwajarzy, oSmiu uczniow szkot srednich, a nawet jednego
,Korepetytora jezyka francuskiego”. Szantazysta o najlepszej parenteli byt
niewatpliwie mtody hrabia, zaaresztowany podczas préby wymuszenia okupu od
dwoch zydowskich handlarzy.

74 AMSW, SSW, 801 (1038), poczatek sprawy 22 sierpnia 1940. Akta tej samej sprawy
(wraz z sentecjg 3 i 5 miesiecznych wyrokéw) znajdujg sie rowniez w zespole Sadu
Niemieckiego (Deutsches Gericht), sygn. 24 (1887).

’> AMSW, DGW, teczka 970, (3159), 22 kwietnia 1941 rok. Sprawa przeciwko Jézefowi
Edkinowi, agentowi SIPO.

’® A, Rodek, Tzw. Szmalcownicy, Wyd cyt. s. 90.

’7 Pochodzenie spoteczne i zawdd najczesciej sa zawarte w kwestionariuszu osobowym
zatrzymanych (Personenfragebogen) lub w doniesieniu o ujeciu (Festnahmeanzeige).



